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  چكيده: 

 عوامل   شناسايي  بنابراين،   است.  كيفيت   با  نهادهاي  كشورها،  اقتصادي  عملكرد  بر  موثر  عوامل  مهمترين  از  يكي 

 افزايش  براي  مناسب  هاي سياست  اتخاذ  امكان  حكمراني خوب،  كيفيت  بخصوص  و  نهادي  كيفيت  موثر بر 

 حكمراني نهادي(   ي ها خوشه   ل يتشك در اين پژوهش به بررسي  بنابراين   كند. مي  فراهم  را  حكمراني  كيفيت 

-٢٠٢٠توسعه طي دروه زماني   حال هاي نهادي در كشورهاي در ) و عوامل موثر بر عضويت در خوشه   خوب 
از    يحاك   ج ينتا   و همچنين روش پروبيت پرداخته شده است.    و سول   پس ي لي ف   با استفاده از آزمون   ٢٠٠٢
 مشخص   طور به   .هستند   في ضع نهادي  مختلف است كه در دام    ي متعدد با كشورها   ي نهاد   ي ها خوشه وجود  

پنج  شامل  بخشي دولت  اثر  نهادي  كيفيت    .است  غيرهمگرا  خوشه  يك  و  همگرا  خوشه  شاخص  شاخص 
قانون    خوشه غيرهمگرا،  يك  و  همگرا  شامل هشت خوشه مقررات    شامل شش خوشه شاخص حاكميت 

و  خوشه  يك  و  همگرا  كنترل فساد    غيرهمگرا  پنج خوشه همچنين شاخص   خوشه  يك  و  همگرا  شامل 

كه    م يافت ي در   و را مطالعه    كنند ي م   ن يي را تع   ي نهاد   هاي خوشه   ت ي كه عضو   ي عوامل   ن ي همچن   است .  غيرهمگرا 
  ا ي آ  كه   ن ي ا   ن يي تع   ي برا   دولت   حجم رشد اقتصادي و تجارت خارجي و همچنين  و    ي انسان   ه ي سطوح سرما 

  هستند.   موثر قرار دارد،    ) خوب  حكمراني (   نهادي رشد    ر ي كشور در مس  ك ي 
  

  . اي ، روش پروبيت هاي حكمراني خوب، تحليل خوشه ، خوشه حكمراني  كيفيت   : ها كليدواژه 
    . JEL:  C35  ،F55  ،H11بندي  طبقه 
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  مقدمه  .١

 رشد در تفاوت توضيح در بنيادي عامل نهادها، در تفاوت نهادي، اقتصاد  ديدگاه اساس بر

 چارچوب  تأثير بر ديدگاه اين).  ٢٠٠٥،  همكاران و اغلو (آسم  است  كشورها  اقتصادي 

به توسعه و رشد به بيشتر بخشيدن سرعت براي نهادي  و  هنجاري   عبارت تأكيد دارد. 

نهادها  و دارند كشورها اقتصادي توسعه و رشد تبيين و تعيين در كليدي نقش ديگر، 

متاثر نهاد، عنوان به دولت.  هستندنيز   آنها از همچنين   در خود وظايف اساس بر يك 

  .دارد عهده بر كليدي و مهم بسيار نقش توسعه اقتصادي و رشد فرايند

 كنش براي باثبات ساختار يك  ايجاد با تواندمي كه است عواملي از يكي نهادها كيفيت

را در  نااطميناني ها،انسان متقابل دهد بازار   تاثيرگذار مبادلات هايهزينه بر و كاهش 

 عدم كيفيت نهادها صورت در  .بازار گردد در پذيري رقابت قدرت افزايش موجب و باشد

عنوان آن  از كه  كاهش هادولت بخشي اثر و شفافيت شود، مي ياد  خوب حكمراني به 

اقتصادي اجتماعي اوضاع از جامع و صحيح شناخت عدم دليل به و يابدمي  كشور، و 

 خوب حكمراني شود.مي روبرو كاهش با هادولت هدايت گري نقش و مقررات كيفيت

 كه «نظريه نهادهاي برخي سوي  از نفوذ اعمال و با  ١٩٩٠ دهه از كه است جديدي مفهوم

از حكمراني  بين قدرتمند هر و است كنوني جهان در توسعه مباحث ترين تازه خوب» 

 با  .است نهادگرايي نظريه از برگرفته  مفهوم اين است، شده  توسعه ادبيات  وارد المللي 

 سوال اين متغيرهاي جامعه، تعيين در نهادهاي حاكميت خوب مهم بسيار نقش به توجه

هستند؟   عواملي چه نهادهاي حاكميت خوب بر موثر عوامل مهمترين كه شودمي مطرح

  حجم رشد اقتصادي، تجارت و  انساني، سرمايه مانند نهادها بر موثر عوامل بررسي بنابراين

 لذا كند.مي پيدا خاصي اهميت عملكرد بهبود براي راهكارهايي ارائه منظور دولت و ... به

 يهاشاخص اثرگذاري عوامل مختلف بر است كه ، چگونگي آن دنبال به حاضر پژوهش

توسعه منتخب كشورهاي در خوب حكمراني اين  دهد. قرار ارزيابي مورد در حال  براي 

هاي  هاي نهادي با استفاده از روشمنظور در اين پژوهش عوامل موثر بر عضويت خوشه
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مورد بررسي   ٢٠٢٠-٢٠٠٢ايي  و پروبيت در كشورهاي در حال توسعه طي دوره  خوشه

تحقيق پرداخته   پيشينه و موضوع ادبيات بررسي به مقدمه بيان از پس گيرد. لذاميقرار  

 نتايج چهارم بخش در است. معرفي شده هاداده و تحقيق روش بخش سوم  است. در  شده

  .است پذيرفته موضوع صورت از جمع بندي است. نهايتاً بررسي شده الگو برآورد

  مباني نظري  .٢

  حكمراني مفهوم.  ١-٢

  عوامل از  يكي عنوان به نهادي  محيط كيفيت  اهميت و نقش به متعددي انديشمندان

 ؛٢٠٠١؛ آسم اغلو وهمكاران،  ١٩٩٣نورث،(اند  كرده اشاره پايدار توسعه و رشد در كليدي

همكاران،   و   كيفيت  بيان براي شاخص شش )٢٠٠٥(  جهاني  بانك   .)٢٠٠٢رودريك 

اند كه كرده  معرفي كشورها در نهادها اظهارنظر  :از عبارت   پاسخگويي، و شاخص حق 

 شاخص مقررات، و قوانين كيفيت شاخص دولت، اثربخشي شاخص سياسي، شاخص ثبات

 حكمراني(خوب حاكميت تحت عنوان  آنها از كه فساد، كنترل شاخص و قانون حاكميت

 جايگزين و انتخاب، نظارت  دولت يك  كه فرايندي -١شامل   حكمراني  .كندمي خوب) ياد 

 به-٣  شود؛ مي مطرح هاسياست اثربخش اجراي و تعيين در دولت توانايي  -٢شود؛  مي

اقتصادي  كه  نهادهايي  گذاشته احترام كند،مي اداره را آنها ميان اجتماعي تعاملات 

 حكمراني اهميت و بر نقش  علمي آگاهي ). بنابراين،٢٠١٠،  ١شود.(كافمن و همكاران مي

تعيين   جهت در  پيشرفت  حال  در  تحقيقات  از كامل بخشي عنوان به توانمي را  نهادها و

  . دارد قرار مد نظر اقتصادي توسعه و رشد عميق هايكننده

  عوامل موثر بر كيفيت نهادي(حكمراني خوب)   .٢-٢

  دولت و حكمراني خوب  حجم.  ١-٢-٢

 
1. Kaufmann et al. 
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ي متعدد است. مزاياي آن شامل تامين  هاحضور دولت در اقتصاد همراه با مزايا و هزينه

كالاهاي عمومي و حل وفصل مشكلات، برقراري عدالت اجتماعي و مقررات براي حمايت  

هزينهاستاز مصرف كننده   را  ها.  منابع  از  استفاده  براي  انگيزه  ماليات،  از حد  بيش  ي 

مداران است، كه اين   بين شهروندان و سياست  بروز مشكلات  نتيجه آن  كاهش داده و 

  ). ٢٠١٣، ٢؛ فچيني و ملكي ٢٠٠٩، ١(هيلمن  دولت است حجم نشانگر  ها فوايد و هزينه

دولت بر روي رشد اقتصادي به دليل كاهش شاخص حكمراني خوب   حجمافزايش   اثر 

براي تامين   هاتوان به استقراض دولت يا افزايش ماليات مي منفي است. از دلايل اين امر  

يا كاهش رشد  توقف  و  كار  انگيزه كسب و  كاهش  به  كه منجر  مخارج دولت اشاره كرد 

گرفته مي اقتصادي   ناديده  به طور كل  دولت  نقش  كه  نيست  معني  اين  به  اين  اما  شود. 

شود، وجود دولت براي حمايت از مالكيت خصوصي و ارائه خدمات عمومي لازم است. اما 

ي رانت خواري و ها اين افزايش بيش از حد مخارج دولت فضاي ناكارا، غير شفاف و فرصت 

  فساد را گسترش داده و تاثير منفي بر روي كيفيت نهادها خواهد داشت.

نهايت   در  و  دارد  وجود  تمايز  اقتصاد  بر  آن  تاثير  و  دولت  حضور  نوع  بين  بنابراين 

حضور دولت در اقتصاد، بسته به نوع حضور آن، در بعضي موارد مثبت و در بعضي موارد  

تاثير منفي دارد. مطالعات گذشته نشان از اختلاف نظر بسيار در نتايج آن دارد كه اين  

نظر   به  در  ميامر  دولت  حضور  نوع  حتي  و  آن  موقعيت  و  كشور  نوع  به  بستگي  رسد 

). البته بايد  ١٣٨٢(رفيعي داراني و زيبايي،    ي اقتصادي داشته باشدهااقتصاد و زير بخش

به اين نكته توجه كرد كه حتي مدافعان دخالت بيشتر دولت يك سطح حداكثري براي  

واقع   پذيرش  مورد  كه  اقتصاد  در  دولت  گسترده  دخالت  و  دارند  نظر  در  دولت  دخالت 

  ، پذيرفته شده نيست.اندشده

  سرمايه انساني و حكمراني خوب  .٢-٢-٢

مهارت مجموعه  به  كه  است  اصطلاحي  انساني  شايستگيهاسرمايه  آموزش،  اطلاق    ها ، 

 
1. Hillman 
2. Facchini and Melki 
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  ).  ١٤٠١ (سعيدي و همكاران،  شود. يكي از دلايل تفاوت سطح توسعه كشورها استمي

 به عنوان حكمراني مباني اجتماعي امور در مردم مشاركت و سياسي آزادي در راستاي

 يها قابليت دادن نشان توانايي و سياسي آزادي  .هستند مدنظر انساني توسعه از بخشي

 كه است؛  مناسب سلامت و سواد به نيازمند انساني توسعه به دستيابي براي اجتماعي

  .بود نخواهد امكان پذير انساني، توسعه يهاجنبه  به توجه بدون

نهادها   كيفيت  تعيين  در  شده  مطرح  عوامل  از  ديگر  يكي  قشر  استآموزش  اكثر   .

تحصيل كرده خواستار شفافيت بيشتر در اين خصوص هستند و نهادهاي پويا به درست  

كنند يك رابطه مثبت بين  تاييد مي  ١دهند. مطالعات آلسينا و پرتي ميكردن آنها اجازه  

آن   روي  بر  آموزش  اثر  فساد  ادبيات  در  همچنين  دارد.  وجود  نهادها  و كيفيت  آموزش 

  ). ٢٠٠٩، ٣شناخته شده است(آلنسو و گارسيمارتين  ٢توسط ايوانز و راچ 

  تجارت بين الملل و حكمراني خوب .  ٣-٢-٢

  به طوري كه .  يابد  تغيير  المللي   بين  تجارت   توسط   تواندمي  خود   نوبه  به  نهادي   محيط 

  بنابراين، .  گذاردمي  تأثير  نهادي  حاكميت   بر  خارجي   تجارت  از   ناشي   رقابت  افزايش

وينترز   حمايت   فساد  با  مبارزه  از  مستقيم  غير  طور  به  تواندمي  تجاري  سياست    ٤كند. 

  در   است،   كمتر  فساد   هايانگيزه  باشد،   محدودتر   تجاري  سياست  هرچه «  كند كه ميبيان  

  دهد. شواهدمي  كاهش  را  دامنه   تر،اختياري  غير   و   ترشفاف  ترساده  هاي سياست  كه   حالي 

  ي هارانت  بين  ارتباط   كه  است،   شده  ارائه  ٥تلا   دي  و  آدس   ادعاي  اين  براي  تجربي

  بالاتر  يهانرخ  و  فعال  صنعتي  سياست  اقدامات  تجاري،  يها محدوديت  از  ناشي  اقتصادي 

  كاهش   را  اقتصادي   رشد   و   ي گذارسرمايهفساد    داد،  نشان   ٦مائورو.  دهندمي  نشان   را   فساد 

 
1. Alesina and Perotti 
2. Evans and Rauch 
3. Alonso and Garcimartín 
4. Winters 
5. Ades and Tella 
6. Mauro 
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  .دهدمي

  فساد   از  بيشتري  ضررهاي  نسبت به كشورهايي كه كمتر باز هستند با   باز   كشورهاي 

  در .  گذاردمي  تأثير  خارجي   معاملات  بر  نامتناسبي   طور  به  فساد   زيرا   .شوندمي  مواجه

  نشان   وينترز،   از   نقل   به   ١دارند وي  بهتر   نهادهاي   توسعه   براي  بيشتري   انگيزه   آنها   نتيجه،

  كه   دهدمي  نشان   وي  الگويهمچنين  .»طبيعي  بودن   باز«  او  آنچه  با   فساد   كه   دهد مي

  كاهش   درآمد  نابرابري  با  و  يابدمي  افزايش  متوسط  سرانه  درآمد  با  »طبيعي   بودن  باز«

.  باشند  فاسد  كمتر  ذاتاً   بايد  هستند  ترمنصف  و  ثروتمندتر  كه  كشورهايي  بنابراين  يابد، مي

  با   او  عمومي   بخش  نسبي  دستمزدهاي  و  فساد  داري،حكومت  هايشاخص  كه  دريافت  او

  سطح   با  اقتصادهايي   كه  دهدمي  نشان  وي  ديگر،  عبارت  به.  است  مرتبط   طبيعي  بودن  باز

  براي  بهتري  غرامت  اقتصادها  اين  و  دارند   كمتري  فساد  " طبيعي  بودن  باز"  از  بالاتري

  بيشتري   ميزان  به  اقتصادها  اين  كه  دهدمي  نشان  وي،  گفته  به  كه  دارند،  دولت  كارمندان

رقابت  .هستند  قائل  ارزش   حكومت  براي به  منجر  بودن  باز  كه  است  اين  وي  استدلال  

بازار   در  دولتميبيشتر  براي  را  كيفيت  بي  نهادهاي  نگهداري  هزينه  و  بيشتر    هاشود 

  تواند اصلاحات نهادي را تسهيل كند.  ميكند و از اين رو باز بودن مي

  همگرايي و همگرايي نهادي  .٣-٢

كساني  اولين  ) ١٩٩٦( ٢مارتين - يلا هاي رشد بود. بارو و ساالگواز نتايج  همگرايي مفهوم

  σو همگرايي    βو همگرايي را به همگرايي    همگرايي پرداختندبحث  بودند كه به معرفي  

 كندمي بررسي را ثروتمند به فقير مناطق رسيدن ، چگونگي بتا  همگرايي .اندتقسيم كرده

  آن   در   كه  دارد   يعمل   كاربرد  يي همگرا  مطالعه   ، ينظر  بحث  از   ي جدا ).١٣٨٥ ،پورفروغي(

كهمانند    تي سؤالابه    توانيم   ،برابر  زمان  طول  در ها  اقتصاد  ن يب  درآمد  ع يتوزآيا      اين 

آيا    ،؟شيافزا  ا ي  كاهش دارد  بهتمايل    كشور   سراسر  در   درآمد  در   تفاوت   شود؟،ميبهتر  

 
1. Wei 
2. Salai and Marti 
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كه  و  يابد؟ تداوم مي  فقر ثروتمند  ب  هستند  ريفقكه    كشورهايي  آن  اي آ  اين  ه كشورهاي 

  ).١٣٩٠غلامي،( اد د پاسخ  شوند،همگرا مي

  به   دارد،   وجود  همگرايي  نهادها  در  كه  باشد   معني   اين  به  تواندمي  نهادي   همگرايي

  ترتيب،   همين  به  .شوندمي  شبيه  بيشتر  و  بيشتر  نهادها  ساختار   و  انواع  كه  طوري

  . دارد  )نهادي   كيفيت (  نهادي  توسعه  سطوح  نظر  از  همگرايي  بر  دلالت  نهادي   همگرايي

  شود.  مي ناميده حاكميت يا نهادي توسعه سطح نهادي،  كيفيت   اين معمولا،

نمي با نظر  به  حال،  كه  اين  اصلاحاترسد  عملكرد    فقط  نظر  از  را  نتايج  نهادي، 

اند، ارائه دهد  ي سبك غربي را اتخاذ كردههااقتصادي مورد انتظار در كشورهايي كه نهاد

فرهنگي غالب  تواندميكه   و  اجتماعي  تناسب با زمينه    اين كه يا    باشد و  به دليل عدم 

ندارند    را  نهادها   اين  موفق  عملكرد  اجراي  توانايي  توسعه  حال   در   كشورهاي  در   هادولت

ريچارد  ( پورتا، لوپز  ٢٠٠٣بركويتز، پيستور،  گليزر، لا  ؛  ٢٠٠٣دي سيلوان،    –؛ دجانكو، 

رولاند،  ٢٠٠٨رودريك،     هاي انگيزه  تضعيف  به  منجر  است  ممكن   امر  اين  .)٢٠٠٤؛ 

 درونزا  هاي مكانيزم  به  توجه  با  . باشد  غربي   سبك  به   نهادهاي  اتخاذ  براي  گذاران   سياست 

  نزولي   هايبازده  مفهوم   درآمد،  همگرايي   و   سرمايه   انباشت  مقايسه با   در   نهادي،   همگرايي

  براي  نهادي  اصلاحات  اوليه  واحدهاي  زيرا  باشد،  اجراقابل  نهادها  براي  تواندمي  نيز

  كيفيت   از  بالاتري  سطح  به  رسيدن  .هستند  ترهزينهكم  و  ترآسان  نسبتا  هاآن  به  رسيدن

  براين علاوه  .است  پايين   سطح   از   تر   هزينه  پر   و   دشوارتر   بسيار   بالا،   اوليه   سطح  از   نهادي 

نهادي  هايمكانيزم اصلاحات    ميان   استراتژيك  تعاملات  دليل  به  است  ممكن  درونزا، 

  . ندهد  رخ  نخبگان   غير  و  نخبگان  جمله   از  اجتماعي،   هايگروه  بين  قدرت  توزيع  و  عوامل

  جايي   در   ، اندشده  اجرا  اينجا  در   كه   همانطور  خوب،  نهادهاي  كه  بپذيرد   كسي   اگر  حتي

  كه   نيست   معنا  اين  به  لزوماً  ،   كنندمي  كمك   رشد  به  شدت  به  اندشده  پذيرفته  كه

  مشابهي   نتايج   ،)  فرهنگي (  ديگر  تغييرات   غياب   در   ملل،  ساير  توسط  آنها   ناگهاني   پذيرش

شايد مي  نشان  را   قبلا   برد  خواهند   سود   اصلاحات  از   كه   كشورهايي  از   دسته  آن   دهد، 
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  ممكن   مرج  و   هرج  .اندنشده  اصلاح   برد   خواهند  سود   كمتر  كه  آنهايي   و   اندشده  اصلاح

  و   زباني   قومي،   تنوع  آن   در  كه   باشد  دولتي   محدود   هايقدرت  ناپذير  اجتناب   نتيجه   است

ممكن  شديد  كافي   حجم  به  بومي  سياسي  ثباتيبي  و  مذهبي بنابراين    است   است، 

،  (چانگ   ربط به نظر برسند و  همگرايي نهادي اتفاق نيافتدبي  كاملا  سياسي  هاينسخه

  ) .   ٢٠٠٤، ١ايوانز ؛ ٢٠٠٧

  پيشينه پژوهش  .٣

  كشورهاي   در   نهادي وعوامل موثر بر كيفيت نهادي را   )، همگرايي٢٠٢١(  ٢گلاو و واگنر 

  دوره   طول  در   ٣سول   و  از روش تحليل خوشه اي فيليپس  استفاده  با   اروپا را  اتحاديه   عضو

  با   متعدد  نهادي  هايخوشه  وجود  از  حاكي  نتايج  .كردند  تحليل  و  تجزيه  ٢٠١٨  تا  ٢٠٠٢

  اوليه   سطوح   اين كهو    .اندشده  گرفتار  ضعيف  دام نهادي  در   كه   است   مختلف  كشورهاي

  نهادي   رشد  مسير   در   كشور  يك  آيا   اين كه   تعيين  براي  نهادي   كيفيت   و   انساني  سرمايه

 . هستند موثر دارد،  قرار  پايين يا  بالا

همكاران   دوهو عوامل٢٠٢٠(  ٤و  بررسي  به  پژوهشي  در    اثربخشي   كننده  تعيين  ) 

هاي  دادهبا استفاده از روش    ٢٠١٨-٢٠٠٢آسيا طي دوره    و   آفريقا   كشور   ١٠٠دولت در  

كه  تابلويي است  آن  از  نتايج حاكي  پرداختند.    دولت،   حجم  فساد،  شاخص  اصلاح شده 

  اثربخشي   بر  توجهيقابل  مثبت   تاثير  اقتصادي  ثروت  و  نظارتي  كيفيت  پاسخگويي،   و  صدا

    .گذاردمي دولت اثربخشي بر منفي تاثير مطبوعات زاديآ . دارند دولت

و   عوامل٢٠١٤(  ٥سوسانتي نوفيانتي  بررسي  به  پژوهشي  در   اجراي   بر  موثر  )، 

  گيري نمونه  روش  .پرداختند  توصيفي  روش   از  با   آن  پيامدهاي  و   دولت  خوب  حكمراني

 
1. Evans 
2. Glawe and Wagner 
3. Phillips and Sul 
4. Duho et al. 
5. Nofianti and Susanti 
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  در  آمدهدستبه  هاينمونه   .بود  بنديطبقه  ايخوشه  تصادفي   گيري نمونه  استفاده،  مورد

  دستگاه   صلاحيت   اجراي  كه   دهد مي  نشان  نتايج   .بودند  دولتي   واحد   ٥٧  مطالعه،   اين

  اجراي   بر  توجهيقابل  طور  به  دولت   داخلي   كنترل  دستگاه  بودن  اي حرفه  و   دولت

  عملكرد   بر  توجهيقابل  طور  به  حكمراني خوب  كاربرد  و  گذارد مي  تاثير  حكمراني خوب

  .گذاردمي تاثير دولت پاسخگويي 

كيفيت  كننده  تعيين  عوامل  بررسي  به  پژوهشي  )، در ٢٠١٣(   ١گارسيمارتين و  آلونسو 

 اند. پرداخته  منتخب  كشورهاي  در ،  ٢٠٠٦  سال  در  مقطعي  هاي ه  داد  از  استفاده  با  نهادي 

كيفيت  با  آموزش  و  هاماليات  درآمد،  توزيع  سرانه، توليد سطح بين  مثبت  رابطه  نتايج بيانگر 

كننده،  استعمار  گذاري،كشورهاي قانون  سيستم  متغيرهاي  همچنين،  . است  بوده  حكمراني 

  .د ن ا نداشته  معناداري  تأثير  حكمراني  كيفيت  بر  طبيعي  منابع  و  جغرافيايي  شرايط 

حكمراني   بر دولت حجم تأثير بررسي به پژوهشي در  )١٣٩٦(  همكاران و محمدزاده

با  ١٩٩٦-٢٠١٣(زماني   دوره در منتخب كشورهاي ٥٠در اقتصادي عملكرد و خوب  (

 تأثير اشتغال كه است اين بيان كننده اند. نتايجپرداخته تابلويي هايداده استفاده روش

 توسعه  شاخص .دارند حكمراني كيفيت روي بر تأثير منفي تورم و دولت حجم اما مثبت

حوزه واردات و صادرات انساني،  و مثبت تأثير ارتباطات و اطلاعات فناوري كالاهاي 

    .دارند اقتصادي رشد معناداربر

 تجارت  بر  حاكميتي  نهادهاي  تاثير   عنوان  با  اي مقاله  در ) ١٣٩٢همكاران (   و   آذربايجاني

تابلويي در  هاي داده  رهيافت  از  استفاده  اسلامي با  سازمان كنفرانس  عضو  منتخب  كشورهاي 

 قوانين،  كيفيت  هاي شاخص  دهند كه مي نشان   نتايج  پردازد. مي   ١٩٩٦- ٢٠١١زماني  دوره 

 تأثير  داراي  قانون  شاخص حاكميت    و  معنادار  و  مثبت  تأثير  فساد  كنترل  و  دولت  اثربخشي 

  .است  بررسي  مورد  كشورهاي  تجارت  بر  معناداري  و  منفي 

 
1. Alonso and Garcimartín 
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  روش شناسي تحقيق  .٤

فعاليت مجموعه  پژوهشي،  هر  در  روش  از  هدف  منظور  به  نيل  جهت  كه  است  هايي 

بودن آن است كه نسبت    مناسب، دقيق  مشخصه اصلي روش گيرد. از  صورت مي  پژوهش

را    هاي  به ساير روش متغيرها  بين  واقعيت را كشف كرده و روابط موجود  قوانين  ديگر 

توصيه شدهخوشه  همگرايي پژوهش، اين دركند.  ميتبيين   سول  و فيليپس توسط اي 

صورت گرفته آزمون فرضيه  ي  هادر بيشتر پژوهش  .گيردمي قرار ) مورد استفاده٢٠٠٧(

روش از  همگراييهمگرايي  تجزيه  هاي  و  واحد  ريشه  سيگما،  همجمعي    بتا،  وتحليل 

است شده  بيان  ٢٠٠٣(  ١اسلام .  استفاده  روشمي)  كه  سيگما  كند  و  بتا  همگرايي  هاي 

روشالگوبراي   هستند.  مناسب  رشد  چند    هاي هاي  كه  زماني  واحد  ريشه  و  همجمعي 

،  ٢ها وجود داشته باشد با شكست مواجه مي شوند (آپرگيس و همكاران روند پايا در داده

ا٢٠١٤ خوشه).  رويكرد  مزيتما  چندين  داراي  خاص    اي  مفروضات  به  نخست،  است؛ 

اين   ندارد. دوم،  نياز  به وجود عوامل مشترك  يا  ايستايي متغيرهاي موردنظر  به  مربوط 

كند. سوم، اين  استفاده مي  هاي عامل متغير غيرخطي با زمان الگوروش از يك فرم كلي  

حالي  در  است،  انتقالي  پويايي  در  كشورها  تجربه  شامل  پيشرفت    رويكرد  فرضيه  كه 

  نظر  در   را  –است  رشد    مطالعات  بيشتر  در   گسترده   فرض  يك   كه   –تكنولوژيكي همگن  

از  تكنولوژيكي،    ناهمگني   تحت   زيرا  است،  مهم   بسيار  اين، .  گيردنمي هريك  بررسي 

آزمون   از  استفاده  با  عوامل  يا رشد  رشد  تابلوييدادههمگرايي  استاندارد،   هاي    ايستايي 

  .)٢٠٠٩  نيست (فيليپس و سول، معتبر

) است كه براي تشريح اين  ٢٠٠٧آزمون فيليپس و سول ( آغاز نقطه زير، ساده الگوي

آزمون   به  كه  متغير    log tآزمون  است،  آن  𝑋௜௧  معروف  در    و   i= 1, …….,Nكه 

t= 1…..T  و    استN    وT    و كشورها  يك    حجم تعداد  است،  هاي  داده  الگوينمونه 

و   𝑔௜௧ سيستماتيك   مؤلفه  يك  :گرددمي تجزيه جزء دو به𝑋௜௧  گردد.  ميمعرفي    تابلويي
 

1. Isalm 
2. Apergis et al. 
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 𝑎௜௧  جزء گذاراست. بنابراين  يك   𝑋௜௧  توان به اين صورت نوشت:ميرا  

  𝑋௜௧=  𝑔௜௧ +  𝑎௜௧                                                                                             )١(  

كردن براي سول و فيليپس هاي  داده در سيستماتيك  غير و مشترك اجزاء جدا 

  :درآوردند زير شكل به را معادله ،تابلويي

  𝑋௜௧=  ( 
 ௚೔೟ ା  ௔೔೟  

 ఓ೟
 )  𝜇௧ =  𝛿௜௧ 𝜇௧                                                                     )٢(  

𝛿௜௧  سيستماتيك  غير جزء يك  و 𝜇௧  مشترك جزء يك  به 𝑋௜௧   عبارتي، به  𝜇௧ تجزيه  

  بررسي به توانمي )،٢( فرمول از استفاده با  .هستند وابسته زمان به دو هر كه، شده است

  از  واقع  در  روش اين در همگرايي آزمون  .نهادي ميان كشورهاي پرداخت امكان همگرايي 

𝛿௜௧  ضريب آزمون طريق   همگرايي،  صفر فرضيه كردن فرموله براي شود.  مي انجام 

به   ، 𝛿௜௧  زمان متغير رفتار براي را  ١شبه پارامتريك الگوي يك  )،٢٠٠٧( سول و فيليپس

    :نمودند مطرح زير صورت

 𝛿௜௧  =  𝛿௜ + 𝜎௜𝜀௜L (𝑡)ିଵ𝑡ିఈ                                                                          )٣(  

به صورت  و بوده i ، iid (0,1)مقادير تمام براي 𝜀௜௧) و  𝜎௜  <  0است( ثابت 𝛿𝑖 آن در كه

تابع   تابعي  L(t)همچنين     .است وابسته  tبه   محدود  سمت  به  كه است    log tمانند 

  كه  كندمي ) بيان٣( معادله  .دهدمي نشان را همگرايي سرعت    𝛼كند، و مي ميل  بينهايت

  همگرا  𝛿௜  سمت به 𝛿௜௧ عبارت  ، 𝛼 پارامتر  )صفر حتي و(مثبت   مقادير تمامي  براي

فيليپسمي را معروف log t رگرسيون به كه زير رگرسيون سول  و شود    طراحي  است 

   :اندكرده

Log   ( ுభ

ு೟
 ) - 2log(log(t)) = a + blog t + 𝑢௧                                                     )٤(  

كمتر    bضريب    tاگر آماره   وابسته است.𝛼 به   b يعني همگرايي آزمون اصلي پارامتر

 يك و  رفته جلوتر مرحله يك سول و شود. فيليپسميباشد،  فرض همگرايي رد  1/65- از  

بررسي مشخص الگوريتم اي همگرايي امكان براي  الگوريتم    .كردند ارائه خوشه 

 
1. Semi-parametric 
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   .١شود مي انجام مرحله  چهار طياي ي براي تعيين  همگرايي نهادي  خوشهبندخوشه

پژوهش اين    سول   و  فيليپسt   log  آزمون  از  استفاده  با  را  نهاديهمگرايي    در 

  در   كشور در حال توسعه  ٤٤  تابلويي  هايداده  مجموعه  از   ما   .كنيممي  بررسي  )٢٠٠٧(

گردآوري  .  كنيممي  استفاده   ٢٠٢٠  تا٢٠٠٢دوره   اطلاعات    هادادهبراي  از    ازي موردنو 

در  منتشرشدهآمارهاي   است.  شده  استفاده  جهاني  بانك  پژوهشي  شش    اين  بين  از 

  قانون،   حاكميت  مقررات،  كيفيت دولت،   اثربخشي  هايشاخص حكمراني خوب از شاخص

    .شوداستفاده مي دارند  تمركز اقتصادي نهادهاي كه بر  فساد كنترل  و

براي  مرحله  در   در   را  نهادي   همگرايي  هايخوشه  تشكيل  كه   عواملي  شناسايي  بعد 

توسعه حال  در  مي پروبيت  الگوي  از   دهند،مي  توضيح  كشورهاي  متغير  .  شوداستفاده 

  دارد،   تعلق  آن  به  كشور  يك   كه  را  اينشان داده شده است خوشه  c=1,….,Cوابسته با  

اي   هاي روش  اساس  بر   .است  c  ما،  نهادي   كيفيت   معيار  ميانگين  دهد.مي  نشان   خوشه 

  كه  كنيم مي بندي كرد. فرض توان با توجه به سطح نهادي هر خوشه، رتبهها را ميخوشه

  شود مي  داده  نشان   𝑦௜  با   كه  پيوسته  متغير  يك   توسط  خاص  خوشه  يك  در  عضويت

  بين   انتخاب  بنابراين  و  دهدمي  نشان  را  كشور  يك   نهادي  سطح   كه  شودمي  هدايت

ساختار  .كندمي  هدايت   را  مختلف   هايخوشه به  مي را الگو اين اصلي بنابراين،  توان 

  نمايش داد: صورت زير 

y୧ = βXi + ε୧                                                                                                  )٥ (  

هاي حكمراني  برداري از عوامل موثر بر عضويت كشورها در خوشه  𝑋௜)  ٥در معادله (

متغير تصادفي است    𝜀௜همچنين  .  است عوامل اين  ضرايب بردار  β  و   خوب است،  يك 

متغير است.  نرمال  توزيع  داراي  براي    c  𝑦௜ =ترتيبي  متغير  شده   مشاهده   كه  است. 

  بر   نهايي   اثرات   ما   نهادي،   خوشه  يك  به  تعلق   احتمال   بر  متغير   يك  تأثير  شناسايي 

 
خوشه بندي به مقاله  با عنوان بررسي همگرايي شاخص قيمتها در استانهاي ايران   هاي مختلفبراي ديدن گام  .١

 مراجعه شود.(براي پرهيز از طولاني شدن مقاله از بيان مباني نظري خوشه بندي خودداري شده است) 
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  داده  )٦معادله(  توسط  شده  بيني  پيش  احتمال .  كنيممي  گزارش  را  متغير  هر  احتمالات

  .شودمي

P୧ୡ = P(y୧=c) = ɸ
୧
 (γୡ  -  βXi)  −  ɸ

i
 ( γ

c−1
− βXi)                                      )٦(  

  به  توان مي را  دارد  تعلق ٣ نهادي  همگرايي  باشگاه  به كشور  يك اين كه  احتمال  مثلاً،

  . كرد زير فرموله صورت

)٧ (  P(𝑦௜= 3|𝑋௜)= ɸ
௜
 (𝛾௖  -  𝛽𝑋𝑖)  −  ɸ

𝑖
 ( 𝛾

𝑐−1
− 𝛽𝑋𝑖)                

  : شود نوشته زير صورت  به تواندمي كلي طور به 𝑋௥  يك واحد در  افزايش نهايي اثر
∂ P୧ୡ

∂ X୰୧
ൗ  = { ɸ

୧
 ( γୡିଵ − βX୧) - ɸ

୧
 (γୡ  -  βXi) }   ,  0<c<C                     )٨(  

م   نهايي اثرات   زيرا  صورت  به  افزا  كيكرد:    ريتفس   ريتوان  متغ  ش يواحد    ر يدر 

احتمال   اثر    cمستقل،  با  صورت    نهاييرا  به  ب  ك ي كه    ا ي (  ش يافزا  شود،يم  انيدرصد 

  در   عضويت«  بندي طبقه  متغير   وابسته  متغيرهاي  .)٢٠٢١(گلاو و واگنر،  دهد يم كاهش)

  كشور   يك  تعلق  احتمال   افزايش متغيرهاي مستقل،   واحد  يك  در واقع  . هست  »  خوشه

خوشه  را  هابه  بالاتر  مي  افزايش  ي  عضويت    دهد.(كاهش)  بر  موثر  مستقل  متغيرهاي 

از  خوشه انساني ، سهم تجارت  ها كه در اين پژوهش استفاده شده است شامل سرمايه 

  ٢٠٠٢-٢٠٢٠دولت و رشد توليد ناخالص داخلي طي دوره    حجمتوليد ناخالص داخلي،  

براي گردآوري   اطلاعات    ها دادهاست.  بانك جهاني  منتشرشدهاز آمارهاي    از يموردنو  ي 

  استفاده شده است.

 نتايج كه شود،مي برازش همگرايي كلي براي تخمين ، log t رگرسيون ابتدا معادل 

( در آن نتايج شده آورده )١جدول  هاي  شاخص كلي همگرايي تخمين به مربوط است، 

نهادي اثربخشي دولت، كيفيت مقررات، حاكميت قانون و كنترل فساد در كشورهاي در  

را نشان مي همانطورحال توسعه  𝑡௕) شود، مي مشاهده  كه دهد.  < بيان    (1/65− كه 

حاكميت  شاخص همگرايي عدم كننده مقررات،  كيفيت  دولت،  اثربخشي  نهادي  هاي 

 كلي  همگرايي عدم به توجه با  .است قانون و كنترل فساد در كشورهاي در حال توسعه
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قانون و كنترل فساد در  شاخص اثربخشي دولت، كيفيت مقررات، حاكميت  هاي نهادي 

امكان توسعه  حال  در   روش از استفاده با نهادي، ايخوشه  همگرايي وجود كشورهاي 

  .مي گيرد قرار بررسي مورد چهارگانه مراحل طي )،٢٠٠٧(  و سول فيليپس
  

  كلي كشورهاي در حال توسعه  همگرايي تخمين نتيجه . )١جدول (

𝒃෡(s.e.) 𝒕𝒃 متغير  

٩٤٨٧/٠ - 

٠١١٠/٠(   ) 
  اثربخشي دولت   - ٤٦١٨/٨٦

٠٣٩٣/١ -  
)٠٠٣٨/٠ ( 

  كيفيت مقررات   - ٤٣٣٠/٢٧٤

٩٠٣٩/٠ -  
)٠٠٥٧/٠ (  

  حاكميت قانون   - ٥٦١٨/١٥٧

٩٢١٠/٠ - 

)٠٠٦٤/٠ (  
  كنترل فساد   - ٩٩٩٨/١٤٤

  پژوهش   هاييافته :منبع       

  

اثر بخشي دولت، كشورهاي شاخص  بندي خوشه  آزمون  نتايج  )، ٢(  جدول  نهادي  هاي 

 به  مشاهده  آخرين  براساس  كشورها  دهد. ابتدا به طور جداگانه در حال توسعه را نشان مي 

برمي  مرتب  نزولي  صورت و  شوند.  انتخاب  پايه  به عنوان كشور  مالزي  اين اساس، كشور 

اجر   log tرگرسيون   قطر  و  مالزي  آمده   tآماره   .شود مي  ا بين كشور   از  بزرگتر  به دست 

كننده   - ١/ ٦٥بحراني   مقدار  بيان  كه  در  اين  همگرايي  است،   ساير  ادامه،  دوكشوراست. 

 مقدار  كه  مي يابد  ادامه  زماني  تا  كار  شود. اين ثبت مي   tاضافه و آماره   ترتيب  به  كشورها 

 آمده  به دست  tمقدار   كشور بحرين  كردن اضافه با  باشد.   -١/ ٦٥مقدار   از كوچكتر   tآماره  

متوقف  كردن  اضافه  بنابراين، است،  -١/ ٦٥بحراني  مقدار  از كوچكتر   شود مي  كشورهاي 

دست  tمقدار  . بحرين   به  و  مالزي  كشورهاي  بين  رگرسيون  از   را مقدار بيشترينآمده 

 به  ادامه،  در  .شوند مي  انتخاب اول  هسته  گروه  به عنوان  يادشده  بنابراين، دو كشور  داراست، 

 .شود مي  اجرا   log tرگرسيون   و اضافه  اول هسته گروه  به  كشورها تمام  ترتيب تك به تك 

 و  گيرد قرار مي  اول  خوشه  در  كشور آن  باشد، صفر  از  بزرگتر اگر   tآماره   مقدار  مرحله،  اين  در 
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ترتيب  كشورهاي   log tرگرسيون   ادامه،  در    شود. مي  تشكيل  اول  خوشه  بدين  بين 

باشد  -١/ ٦٥بحراني  مقدار از بزرگتر  tآماره   مقدار  چنانچه    شود.مي  برآورد باقيمانده

باقيمانده  تكرار مراحل  صورت، اين  غير  در  دهند،مي  تشكيل را  دوم خوشه  كشورهاي 

 از  حاصل  اند. نتايج شده  بيان  )، ٢(  جدول  در  تفصيل  به  شده  انجام  نتايج مراحل    .شودمي 

دولت  شاخص  براي بندي الگوريتم خوشه  توسعه نشان  كشورهاي اثر بخشي  مي  در حال 

   .دارد  وجود  خوشه  پنج  بررسي  مورد دوره طول  در  كه  دهد 
  

  اي شاخص اثر بخشي دولت كشورهاي در حال توسعه نتايج الگوريتم خوشه  . )٢( جدول

̂𝑏^ (s.e.) 𝑡௕  اثربخشي دولت   اعضاي خوشه 

٤٢٥٣/٠ ( 

٠٨٦١/٠  ) 
 روسـيه، انـدونزي، عربستان، گرجستان، چين، قطر،  مالزي،  ٩٣٧٩/٤

  بلاروس  آذربايجان،
Club 1(9)  

٠٧٦٠/١  

)٢٦٥٢/٠( 

  Club 2(3)  بحرين، تايلند، هند  ٠٥٧٧/٤

٢١٦٠/٠ 

)١١١٧/٠(  
تركيه،اردن، فيليپين،كلمبيـا، آرژانتـين، ارمنسـتان، كوبـا،   ٨٣٤٣/١

  اوكراين
Club 3(8)  

١٤٦٣/٠ - 

)٠٣٢٣/٠( 

  Club 4(6)  تونس، كويت، مراكش،برزيل، مكزيك،الجزاير  - ٥٣٠٠/٤

٤٨٠٩/٠ 

)١٠٩١/٠( 

تركمنسـتان، بنگلادش، تاجيكستان، سورينام، لبنان،عراق،    ٤٠٦٥/٤
  پاكستان، كره شمالي

Club 5(9)  

كره جنوبي، امارات، عمان، ايـران، نيجريـه، يمـن، ونـزوئلا،     
  ليبي، افغانستان، سودان

ــرا  ــر همگـــ غيـــ
Diverging 

(10)  
  پژوهش   هاييافته :منبع

  

در   بنديخوشه آزمون نتايج )، ٣( جدول مقررات، كشورهاي  كيفيت  نهادي  شاخص 

دهد. براي اين شاخص نيز مراحل خوشه بندي همانند شاخص  ميحال توسعه را نشان  

كيفيت   شاخص براي بنديالگوريتم خوشه از حاصل شود. نتايجمياثر بخشي دولت اجرا  

نشان  مقررات كشورهاي بررسي دوره طول در  كه  دهدمي در حال توسعه   هشت  مورد 

   .دارد وجود خوشه
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 اي شاخص كيفيت مقررات كشورهاي در حال توسعه نتايج الگوريتم خوشه  . )٣( جدول

 𝑏^ 
(s.e.)  𝑡௕  كيفيت مقررات   اعضاي خوشه  

٠٩٥٧/ - 
)٠١٤٧/٠ ( 

  Club 1(4)  كره جنوبي، امارات، گرجستان، اندونزي   - ٥٢٣٥/٦

٣٦٥٣/٠ 
)٠٨٠٨/٠ (  

  Club 2(4)  مالزي، بحرين، قطر، كلمبيا   ٥٢٢٧/٤

٢٢٩٤/٠ 
)٠٨٣٨/٠ ( 

٧٣٦٧/٢  
مكزيك، ارمنستان، عمان،فيليپين،آذربايجان،  

  Club 3(6)  بلاروس 

٠٥٠٩/٠ 
)١١٢٨/٠ (  

  Club 4(3)  تايلند، تركيه، آرژانتين   ٤٥١٢/٠

٠٨٢٠/٠  
)٠٩٦١/٠ (  

  Club 5(5 )  كويت، عربستان، اردن، هند، اكراين   ٨٥٣١/٠

٠٦٧٢/٤ 
)٠٦٩٨/١ ( 

  Club 6(3)  مراكش، چين برزيل،   ٨٠٢٠/٣

١٢٨٤/٠ 
)٠٦٥٨/٠ ( 

  Club 7(6)  لبنان، روسيه،سورينام، پاكستان، تونس، بنگلادش   ٩٥٠٠/١

٦٥٠٨/٠ 
)١٦٧٢/٠ (  

٨٩٢٦/٣  
يمن، الجزاير، عراق، افغانستان، ايران، سودان، كوبا،  

  Club 8(8)  تركمنستان 

  غير همگرا   نيجريه، تاجيكستان، ونزوئلا، ليبي، كره شمالي    
 Diverging (5)  

  پژوهش   هاييافته: منبع
  

شاخص نهادي حاكميــت قــانون، كشــورهاي در  بنديخوشه آزمون نتايج )،٤( جدول

حاكميت  شاخص براي بنديالگوريتم خوشه از حاصل دهد. نتايجحال توسعه را نشان مي

 خوشه شش مورد بررسي دوره طول در كه دهدمي در حال توسعه نشان قانون كشورهاي

  .دارد وجود
  

  

  

 اي شاخص حاكميت قانون كشورهاي در حال توسعه نتايج الگوريتم خوشه  . )٤( جدول

 𝑏^ 
(s.e.)  𝑡௕  حاكميت قانون   اعضاي خوشه  
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 𝑏^ 
(s.e.)  𝑡௕  حاكميت قانون   اعضاي خوشه  

١١٤٦/١ 
)٠٧٧٨/٠ ( 

  Club 1(4)  كره جنوبي، قطر، امارات، گرجستان،   ٣٢٤٦/١٤

٧٩٥٥/٠ 
)١١٦٧/٠ (  

٨١٧٨/٦  
تايلند، ارمنستان، چين،  كويت، اردن، عربستان، تونس، 

  Club 2(9)  اندونزي، كوبا 

٢١٩٢/٠ 
)٠٩٢٤/٠ ( 

  Club 3(6)  تركيه، سورينام، مراكش، برزيل، آرژانتين، آذربايجان   ٣٧١٧/٢

٧٦٢٤/٠ 
)٠٥٧٠/٠ (  

٣٨٧٠/١٣  
لبنان، الجزاير، پاكستان، روسيه، ايران، بلاروس، نيجريه،  

  Club 4(8)  سودان 

٤٩٠٧/٠ 
)٠٨٩٥/٠ (  

  Club 5(4)  مكزيك، اوكراين، بنگلادش، فيليپين  ٤٨٥١/٥

٧٢٥٧/١ 
)٣٨٤٧/٠ (  

  Club 6(5)  يمن، كره شمالي، تركمنستان، عراق، افغانستان   ٤٨٦٣/٤

    
مالزي، بحرين، عمان، هند، كلمبيا،ليبي، تاجيكستان،  

  ونزوئلا 

غير همگرا  
Diverging 

(7)  
  پژوهش   هاييافته :منبع

  

حال   بندي خوشه  آزمون  نتايج  )، ٥(  جدول  در  كشورهاي  فساد،  كنترل  نهادي  شاخص 

مي  نشان  را  نتايج توسعه  خوشه  از  حاصل  دهد.  فساد   شاخص  براي  بندي الگوريتم  كنترل 

  .دارد  وجود  خوشه  پنج  مورد بررسي  دوره  طول  در  كه  دهد مي  در حال توسعه نشان  كشورهاي 
  

 اي شاخص كنترل فساد كشورهاي در حال توسعه نتايج الگوريتم خوشه  . )٥( جدول

 𝑏^ 
(s.e.)  𝑡௕  كنترل فساد   اعضاي خوشه  

٢٩٢٧/٠ 
)٠٧٨٤/٠ (  

٧٣٠٧/٣  
قطر، كره جنوبي، گرجستان، عربستان، چـين، بـلاروس، 

  Club 1(8)  ارمنستان، اندونزي

٣٦٧٦/٠ 
)١١٥٨/٠ (  

١٧٥٠/٣ 
  مالزي، اردن، عمان، آرژانتين، هند،

Club 2(5)  

٦٧٣٨/٠ 
)٠٩١٩/٠ (  

٣٣٣٩/٧  
  كويت، تونس، تركيه، كلمبيا، مراكش، فليپين

Club 3(6)  
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 𝑏^ 
(s.e.)  𝑡௕  كنترل فساد   اعضاي خوشه  

٤٠١٢/٠ 
)١٠٠٦/٠ (  

٩٨٧١/٣  
 

برزيــل، ســورينام، تايلنــد، الجزايــر، پاكســتان، اوكــراين، 
  Club 4(8)  آذربايجان، بنگلادش،

٢٧٦٩/٠ 
)١٠٠٧/٠ (  

٨٤٨٩/٢  
مكزيــك، ايــران، لبنــان، روســيه، نيجريــه، تاجيكســتان، 

  Club 5(11)  افغانستان، تركمنستانسودان،عراق، كره شمالي،  

 Divergingغيرهمگرا  امارات، بحرين، كوبا، يمن، ونزوئلا، ليبي    

(6) 
  پژوهش هاييافته :منبع

  

  
  هاي شاخص اثر بخشي دولت خوشه نسبي انتقال مسير . )١نمودار (

  پژوهش  هاييافته: منبع
  

نشان١نمودار(  در   دولت   اثربخشي  هايخوشه  نسبي  انتقال   مسيرهاي  شده    داده ) 

  هاي دهد خوشهمي  نشان  را   خوشه  ٥  وجود  بنديخوشه  الگوريتم   در اين شاخص،  .است

تابلوييداده  ميانگين  به  نزديك   يا  بالاتر  ٢  و  ١   نظر   به  حال،  اين  با.  دارند  قرار  هاي 

  بسيار و    ضعيف  نسبتا  دولت  اثربخشي  ٥  خوشه  .شوند  همگرا  يكديگر  به  آنها  كه   رسد مي

  مسيرهاي   .دهدمي  نشان   افزايش   به  كمي  تمايل  و   دارد  قرار  ٢  و  ١  ي هاخوشه  از   ترپايين

  حالي   در   دهند، مي  نشان   را   صعودي  روند  ٢و١  هايخوشه  كه   دهد مي  نشان  نسبي  انتقال 

  از   بالاتر  ٢و  ١  خوشه  بعلاوه،  . دارد  نزولي   شيب  ٤  خوشه  مسيرانتقال نسبي   منحني   كه
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تقريباً    نسبي  انتقال   منحني  ٣و    ٢  ها،خوشه  .دارد  قرار  نمونه   ميانگين  و  هاخوشه  ساير

دارند   ١  و  ٢  خوشه  بين  توانمي  را )  آهسته   بسيار (  همگرايي  نشانه  تنها   .مستقيمي 

كنترل   براي  . است  ٢  خوشه   تمايل   دليل   به  عمدتاً   كه   كرد،   شناسايي    فساد،   شاخص 

  در   و  كرد   ادغام   بيشتر   توانمي  را   اوليه   خوشه  پنج   كه  دهدمي  نشان   ادغام  الگوريتم

  .داد  تشكيل  را  خوشه چهار مجموع
 

  
  هاي شاخص كنترل فساد خوشه نسبي انتقال مسير . )٢نمودار (

  پژوهش  هاييافته: منبع
  

  . استشده    داده ) نشان٢(  نمودار  در  كنترل فساد   يهاخوشه  نسبي  انتقال   مسيرهاي 

  ٢  و   ١  ي هادهد خوشهمي  نشان   را  خوشه  ٥  وجود   بنديخوشه  الگوريتم   در اين شاخص، 

  بزرگترين   ٣  و   ١  هايخوشه  .دارند  قرار  هاي تابلوييداده  ميانگين   به   نزديك   يا   بالاتر   ٣و  

  داده   نمايش  نسبي  انتقال  مسيرهاي  به  توجه  با  دهند.مي  تشكيل  را  همگرايي  هايخوشه

  روند   دو   هر  ٢  و   ١  يهاخوشه.  دارد  وجود   هاخوشه  بين  مشاهده  قابل  واگرايي   يك   شده،

  ي ها منحني  داراي   مانده   باقي   هايخوشه  تمام   كه   حالي   در   دهندمي  نشان  را  صعودي

نسبي   كلي   ميانگين  سطح  از  ترپايين   ٥  و  ٤  هايخوشه  بعلاوه،.  هستند  راكدي   انتقال 

  شوند،   شروع  مشابه  سطح  يك   در   دو   هر  اگر  حتي   حال،  اين   با  دارند.   قرار   فساد   كنترل 

  كه   رسد مي  نظر   به  همچنين،   . يابدمي  كاهش   ترسريع  كمي   ٥  خوشه   انتقال   منحني 
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  نشان   ادغام  الگوريتم  فساد،   شاخص كنترل   براي  .شوند  همگرا  يكديگر  به  ٢و١هاي  خوشه

  را   خوشه  چهار  مجموع  در  و  كرد  ادغام  بيشتر  توانمي  را  اوليه  خوشه  پنج  كه  دهدمي

  .  داد تشكيل 
 

 
  هاي شاخص كيفيت مقررات خوشه نسبي انتقال مسير . )٣نمودار (

  پژوهش  هاييافته: منبع
  

نظارتي  هايخوشه  نسبي   انتقال   مسيرهاي نشان٣(  نمودار  در   كيفيت  شده    داده) 

شاخص،  .است اين  دهد.  مي  نشان   را  خوشه  هشت  وجود  بندي خوشه  الگوريتم  در 

تابلوييداده  ميانگين  به  نزديك   يا  بالاتر  ٢  و  ١  يهاخوشه همچنين    .دارند  قرار  هاي 

را  روند  سه  هر  ٥و    ٢  و  ١  يهاخوشه   هاي خوشه  كه  حالي  در  دهند مي  نشان  صعودي 

  ، ٨و    ٦و  ٣  نهايي  خوشه  جز  به  .هستند  راكدي   انتقالي  يهامنحني  داراي  مانده  باقي 

  تر پايين  ٨  و٧  هاي خوشه  بعلاوه،   كوچك هستند  نسبتا   باقيمانده  هاي خوشه  تقريباً همه 

مقررات   كلي   ميانگين   سطح   از تنها   قرار   كيفيت    بين   توانمي  را   همگرايي  نشانه  دارند. 

  الگوريتم .است  ٤و    ٦خوشه    تمايل  دليل  به  عمدتاً  كه  كرد،  شناسايي  ٦و    ٥،  ٤  ،  ٣  خوشه

  پنج   مجموع  در  ما  كه  طوري  به  شود،مي  هاخوشه  بيشتر  ادغام   به  منجر  خوشه  ادغام 

  . داريم  خوشه
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 هاي شاخص حاكميت قانون خوشه نسبي انتقال مسير . )٤نمودار (

  پژوهش  هاييافته: منبع
  

قانون  هايخوشه  نسبي   انتقال   مسيرهاي  نشان٤(  نمودار  در   حاكميت  شده    داده ) 

  ١ دهد. خوشهمي نشان  را  خوشه بندي وجود شش خوشه  الگوريتم  در اين شاخص، .است

  دو   هر  ٢  و   ١  هايهمچنين خوشه  .دارد  قرار   هاي تابلويي داده  ميانگين  نزديك به  يا   بالاتر

را  روند در مي  نشان   صعودي    ي هامنحني  داراي   مانده   باقي  هاي خوشه  كه   حالي   دهند 

  و بسيار   ضعيف  نسبتا  دولت  اثربخشي  ٦و    ٥  هايهمچنين خوشه  .هستند  راكدي  انتقالي

  جز خوشه   به  .دهدنمي  نشان  افزايش  تمايلي به  و   قرار دارد  ٢  و  ١  هايخوشه  از  ترپايين

كوچك    نسبتا  باقيمانده   هايكشور هستند خوشه  ٨و    ٩كه به ترتيب داراي    ،٤و    ٢نهايي

  دليل   به  عمدتاً  كه  كرد،   شناسايي  ٣و  ٢  خوشه  توانبينمي  را  همگرايي   نشانه  هستند. تنها

  شود، مي  ها بيشتر خوشه  ادغام   به  بندي منجرخوشه  ادغام   الگوريتم  .است  ٣  خوشه  تمايل

به طور كلي كشورهاي  خوشه  چهار  مجموع  در  ما  كه  طوري  به   هاي خوشه  عضو  داريم. 

  و   راكد  گرايش   داراي   و  دارد  مقطع قرار  ميانگين  زير  هاآن  گذار  هاي كه منحني  نهادي

نهادي  هستند،  نزولي سطح  نظر  از  هستند  و    به   كه  كشورهايي   كه  حالي  در  .ضعيف 

  صعودي   شيب  و  ميانگين   از   بالاتر  ها آن  انتقال   هاي منحني  كه   دارند   تعلق   هاييخوشه

اثر  «نهادي  ابعاد   براي  كه   معناست   بدان  اين .  دارند  قرار  بالايي  نهادي  رشد  مسير  در   است،
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  ، ٣  هايخوشه  به  كه  و كشورهايي  »قانون  حاكميت«  ،»مقررات  كيفيت«   ،»بخشي دولت

  دارند از نظر سطوح نهادي ضعيف هستند. بيشترتعلقو يا   ٥ و ٤

خوشه در  توسعه  حال  در  كشورهاي  عضويت  بر  موثر  عوامل  ادامه  نهادي  هادر  ي 

بررسي از  بررسي مي اين  كلي آن     الگويپروبيت استفاده شده است.    الگويشود كه در 

  به صورت زير است:

𝑦௜  = β
ଵ

Tr + 𝛽
ଶ

Hc   + 𝛽
ଷ

Govex   + 𝛽
ସ

Gdpg  +  u୧                                      )٩(  

βنشان دهنده كشور است.    iكه در آن 
ଵ

  ،𝛽
ଶ
،  𝛽

ଷ
𝛽و    

ସ
پارامترهايي هستند كه تخمين   

است كه نشان دهنده خوشه  c  𝑦௜ =ترتيبي  متغير شده مشاهده  yشوند. همچنين مي زده 

تجارت بين الملل (براي اين متغير از مقدار   Trگيرد.  مي در آن قرار    iاي است كه كشور  

ي ها سرمايه انساني(تعداد سال   Hcدر نظر گرفته شده است)،     Gdpصادرات و واردات از  

و  Gdpدولت(مخارج دولت از    حجم  Govexتحصيل)،    (Gdpg   . اقتصادي است   u୧ رشد 

در  F ه كه شبيه آمار  LR ه آمار شود، مي بررسي   ها جزء اخلال است. ابتدا معنا داري شاخص 

ي معنادار سطح  و    ر اين آمارهي د ا مق است.  دو  است، داراي توزيع كاي  رگرسيون خطي  الگوي

) جدول  است   ) ٦در  مي   ،آمده  برصفربودن  نشان  مبني  صفر  فرض  كه   ضرايب  كليهدهد 

) در ٩(   الگوينتايج برآورد    .است  معنادار رد شده، درنتيجه رگرسيون    مستقل   متغيرهاي

  ) گزارش شده است.   ١٠تا    ٧جداول ( 

 
  هاي شاخصمعنادار آزمون . )٦جدول (

  ي معنادار  ضرايب   آماره  متغير
  ٠٠٠/٠  ٧٢/٦١  LR  اثربخشي دولت 
  ٠٠٠/٠  ٢/١٨٧  LR  كيفيت مقررات 
  ٠٠٠/٠  ١/١٨٢  LR  حاكميت قانون 

  ٠٠٠/٠ ٦٨/٧٨ LR فساد كنترل 
  پژوهش هاييافته: منبع                 

  

  هاي شاخص نهادي اثر بخشي دولتاثر نهايي عوامل موثر بر عضويت خوشه  . )٧جدول (
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Club 5  Club 4  Club 3  Club 2  Club 1  متغير  
٠٨/٠ -  
٧٩/٤ - * 

٠٧/٠ -  

٦٥/٤ - * 

٠٢/٠ -  

١٤/٣ - * 
٠٢/٠  
٦٨/٣ * 

١٧/٠  

١٨/٥ * 
Tr 

٠٠١/٠ -  
١٠/١ -  

٠٠٠٩/٠ -  
٠٩/١ -  

٠٠٠٣/٠ -  
٠٨/١ -  

٠٠٠٢/٠  
٠٨/١  

٠٠٢/٠  
١٠/١  Hc 

٠٠٣/٠ -  

٢٢/٢ - ** 

٠٠٣/٠ -  
١٧/٢ - ** 

٠٠١/٠ -  
٢ - ** 

٠٠٠٨/٠  
٠٩/٢ ** 

٠٠٧/٠  
٢٤/٢ ** 

Govex 

٠٠٥/٠ -  
٤٤/٣ - * 

٠٠٥/٠ -  

٣٧/٣ - * 

٠٠٢/٠ -  
٦١/٢ - * 

٠٠١/٠  

٩٧/٢ * 

٠١/٠  
٥٥/٣ * Gdpg 

 متغيـر. دهندمي نشان درصد ١ و ٥ ،١٠ سطوح در را يمعنادار(***)  ،(**) ،(*)پژوهش توجه:  هاييافته :منبع

  .شودمي  بيان  لگاريتمي  صورت  به  داخلي  ناخالص  توليد  در  تجاري  سهم
  

 هاي شاخص نهادي كيفيت مقررات اثر نهايي عوامل موثر بر عضويت خوشه  . )٨جدول (

Club 8 Club 7  Club 6  Club 5  Club 4  Club 3  Club 2  Club 1  متغير  
١/٠ -  

٧٦/٦ - * 
١١/٠ -  

٥٩/٦ - * 
٠٥٥/٠ -  
٤٣/٥ - * 

٠٥/٠ -  
٤ - * 

١٥/٠  

٧١/٢ * 

١١/٠  
٣٢/٦ * 

١١/٠  
٧* 

٠٦/٠  

٧٢/٥ * 
Tr 

٠٠١/٠ -  
١٩/٢ - ** 

٠٠١/٠ -  
٢١/٢ - ** 

٠٠٠٨/٠ -  
١٥/٢ - ** 

٠٠٠٥/٠ -  
٩٩/١ - ** 

٠٠٠٢٢/٠  
٧٩/١ ** 

٠٠١/٠  

١٨/٢ ** 

٠٠٧/٠  
٢٠/٢ ** 

٠٠٠٩/٠  
١٨/٢ ** 

Hc 

٠١١/٠  
٤٤/٦ * 

٠١٢/٠  
٧٢/٦ * 

٠٠٦/٠  
٤٦/٥ * 

٠٠٤/٠  

٤* 
٠٠١/٠ -  
٧٢/٢ - * 

٠١/٠ -  

٣٥/٦ - * 

٠١/٠ -  
٨٦/٦ - * 

٠٠٧/٠ -  
١٨/٥ - * 

Govex 

٠٠٠٥/٠ -  
٤٤/٠ -  

٠٠٠٥/٠ -  
٤٤/٠ -  

٠٠٢/٠ -  
٤٣/٠ -  

٠٠٠١/٠ -  
٤٣/٠ -  

٠٠٠٠٧/٠  
٤٣/٠  

٠٠٠٥/٠  
٤٤/٠  

٠٠٠٥/٠  
٤٤/٠  

٠٠٠٣/٠  
٤٤/٠  

Gdpg  

  پژوهش   هاييافته :منبع

  

  اثــر بخشــي دولــت و كنتــرل فســاد  شــاخص  ) بــراي ١٠تا   ٧با توجه به نتايج جداول ( 

  قرار گرفتن كشــوري   احتمال   ،   دولت (مخارج دولت در نظر گرفته شده است)  حجم افزايش 

  كــاهش  ٥و ٤ و  ٣ هاي قرار گرفتن در خوشه   احتمال   و   دهد، مي   را افزايش   ٢  و   ١  در خوشه 

  در  قرار گرفتن كشــوري  احتمال  دولت،  حجم  افزايش  كيفيت مقررات  شاخص  براي   يابد. مي 

و    ٧و  ٦و   ٥  ي ها قرار گــرفتن در خوشــه   احتمال   و   دهد، مي   كاهش  را  ٤و  ٣و ٢و  ١ هاي خوشه 

قرار گــرفتن    احتمال   دولت ،   حجم افزايش   شاخص حاكميت قانون  در  يابد. مي  افزايش  را  ٨
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و  ٤  هاي قــرار گــرفتن در خوشــه   احتمال   و   دهد، مي   افزايش   را   ٣و    ٢  و   ١  خوشه   كشوري در 

ي بــالاتر نشــان دهنــده كيفيــت نهــادي بــالاتر اســت و  ها يابد. خوشــه مي   كاهش   را   ٦و    ٥

ي پايين تر نشان ذهنده كيفيت نهادي پايين است لذا در  بيشــتر مواقــع افــزايش  ها خوشه 

دهــد و احتمــال  مي ي بالاتر را افزايش  ها دولت احتمال قرار گرفتن كشورها در خوشه  حجم 

  دهد.  مي ي پايين تر را كاهش  ها قرار گرفتن كشورها در خوشه 
  

 هاي شاخص نهادي حاكميت قانون اثر نهايي عوامل موثر بر عضويت خوشه  . )٩جدول (

Club 6  Club 5  Club 4  Club 3  Club 2  Club 1  متغير  

٠٥/٠ -  
٨٣/٤ - * 

 

٠٣/٠ -  
٧٣/٤ -  * 
  

٠٣٣/٠ -  

٣٨/٤ - * 
 

٠٠٦/٠  

٣٣/٢ * 

٠٦٥/٠  

٧٩/٤ * 
 

٠٤٩/٠  

٩٨/٤ * 
 

Tr 

٠٠٢/٠ -  
٤٤/٧ -  * 

٠٠١/٠ -  

٢٢/٦ -  * 
٠٠١/٠ -  
٣٣/٦ - * 

٠٠٠٢/٠  

٤٤/٢ * 

٠٠٢/٠  
٤٧/٧ * 

٠٠٢/٠  

٣٥/٧ * Hc 

٠٠٣/٠ -  
١٥/٣ - * 

٠٠٣/٠ -  
٠٧/٣ -  * 

٠٠٢/٠ -  
٩٢/٢ - * 

٠٠٠٥/٠  

٩٦/١ * 
٠٠٥/٠  
١/٣ * 

٠٠٣/٠  
١٥/٣ * 

Govex 

٠٠٣/٠ -  
٢/ ٦٤ - * 

٠٠٢/٠ -  
٢/ ٦١ - * 

٠٠٢/٠ -  
٥٦/٢ - * 

٠٠٠٤/٠  

٨٥/١ ** 
٠٠٤/٠  

٦٣/٢ * 
٠٠٣/٠  

٦٥/٢ * Gdpg 

  پژوهش   هاييافته :منبع

 

 هاي شاخص نهادي كنترل فساداثر نهايي عوامل موثر بر عضويت خوشه  . )١٠جدول (

Club 5  Club 4  Club 3  Club 2  Club 1  متغير  

١١/٠ -  
٧١/٤ - * 

٠٦/٠ -  
٢٤/٤ - * 

٠٠٧/٠ -  
٤٣/١  

٠٣٣/٠  
٨٩/٣  

١٥/٠  
٨٠/٤ * Tr  

١٩/٠ -  
٦٨/١ - ** 

١١/٠ -  
٦٤/١ -  

٠١٢/٠ -  
١٤/١ -  

٠٦/٠  
٦٣/١  

٢٧/٠  

٦٨/١ ** Hc 

٠٠٩/٠ -  
٤٧/٣ - * 

٠٠٥/٠ -  
٢٦/٣ - * 

٠٠٠٥/٠ -  
٤٠/١ -  

٠٠٢/٠  
١٣/٣ * 

٠١٢/٠  
٥١/٣ * Govex 

٠٠٤/٠ -  
٠٦/٢ - * 

٠٠٢/٠ -  
٠٢/٢ - * 

٠٠٠٢/٠ -  
٢٢/١ -  

٠٠١/٠  

٩٨/١ * 

٠٠٦/٠  
٠٧/٢  * Gdpg 

  پژوهش   هاييافته: منبع
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كننده  حجمبنابراين   تعيين  از  يكي  اصلي عضويت در خوشهدولت  نهادي  هاي  هاي 

تواند به توسعه اقتصادي بيانجامد  آن نمي  حجم است. عدم دخالت دولت و كوچك بودن  

باشد،   خصوصي  مالكيت  حافظ  كه  دولتي  ظهور  شود،  نهادي  كيفيت  بهبود  به  منجر  و 

هاي اجتماعي را تبديل به منافع و هزينه خصوصي  امنيت را برقرار كند، منافع و هزينه

كند، شكست بازار را جبران كند، بازار ساز باشد و نقش توزيعي خود را فراموش نكند،  

بهبود   را  نهادي  كيفيت  متقابلاً  هم  اقتصادي  توسعه  و  است  اقتصادي  توسعه  كليد 

 تسهيل  نقش بر دولت منطقي دخالت پذيرش ضمن  خوب، حكمراني نظريه بخشد. در مي

 در دولت مهم نقش بر دموكراسي و توسعه سياسي رويكرد با و شودمي تأكيد آن گري

از طرفي  . شودمي تأكيد اجتماعي يهاآزادي مدني، نهادهاي تقويت به منظور بسترسازي

اموال   رانت خواري، تخريب  از موارد فساد، قانون گريزي،  واقعيت اين است كه بسياري 

كند، لذا دخالت و حضور گسترده دولت به  عمومي و غيره در بدنه دولت معني پيدا مي

  . استهايي در جامعه خودي خود منشاء چنين پديده

) نتايج  جداول  به  توجه  براي١٠تا    ٧با    اثر بخشي دولت و كنترل فساد   شاخص  ) 

تجارت، گرفتن   احتمال  افزايش  خوشه  كشوري   قرار    و   دهد، مي  افزايش  را  ٢  و   ١  در 

در    احتمال  گرفتن  كيفيت    شاخص  براي  يابد.مي  كاهش   ٥و  ٤  و  ٣  هايخوشهقرار 

  افزايش  را   ٤و  ٣و ٢ و  ١ خوشه به كشوري  قرار گرفتن   احتمال ، افزايش تجارت  مقررات 

شاخص   براي  يابد.مي كاهش  ٨و  ٧و ٦ و ٥ ي هاخوشه قرار گرفتن در احتمال  و  دهد، مي

قانون   تجارت،  حاكميت  گرفتن  احتمال  افزايش    ٣و    ٢  و   ١  خوشه   به  كشوري  قرار 

خوشه  احتمال  و  دهد،مي  افزايش در  گرفتن  لذا  مي  كاهش  ٦و    ٥و  ٤  هايقرار  يابد. 

در خوشه كشورها  گرفتن  قرار  احتمال  الملل  بين  تجارت  افزايش  هاافزايش  را  بالاتر  ي 

  دهد.  ميي پايين تر را كاهش هادهد و احتمال قرار گرفتن كشورها در خوشهمي

 اثر  الملل  بين  تجارت  بهبود متوسط  و  نهادي پايين  كيفيت  با  كشورهاي  گروه  مورد  در 

 تجارت  بهبود  بالا  نهادي  كفيت  با  كشورهايي  در مورد  اما  دارد؛  كيفيت نهادي  روي  بر  منفي 

لزوم آزادي تجارت براي تأمين منافع بخش   .شود منجر مي  هاآن  كيفيت نهادي  بهبود به 
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ح مقررات لا ها براي اص داخل حتي ممكن است باعث فشار اين بخش به دولت   خصوصي در

حذف نتايج  ناكارآمدي   و  از  شود.  مي   الگوها  درمشخص  تنها  زيرشاخص  اين  كه   شود 

تاثير مثبت ومعناداري دارد و افزايش آن باعث تعلق كشورها به  نهادي  كفيت  با  كشورهاي 

 نهادي  كفيت  كشورهاي با در تنها  شاخص اين  چرا  كه  اين  شود.هاي نهادي برتر مي خوشه 

وجود  به  بر كيفيت نهادي، آزاد  تجارت تأثير  درواقع كه است  اين دارد معنادار بالااثر مثبت

كشورهاي كه  در  عموماً كه  است  مربوط  مرتبط  مكمل  ي هاسازمان  و  نهادها  وجود  عدم  يا 

هستند  درآمد  سطح  نهادي ضعيف  نظر  از  و  دارند  براي  وجود  پاييني   بودن  مؤثر  ندارد. 

 روي  بر  شان،  مالكيت  حقوق  هاي بسته  مبادله  هنگام  كه طرفين  است  اين  به  نياز  مبادله، 

اگر داشته  توافق  قوانين   مؤثر  داخلي  مبادلات  براي  كشور  يك  داخل  قوانين  باشند. حتي 

 ساختاري  و  نهادي محيط  با  الملل  بين  تجاري  با شركاي  مبادله هنگام  است  ممكن باشد،

تجارت بين  افزايش  اقتصادي،  نهادي و  مناسب  زيربناي  يك  وجود  بدون  نباشد.  مؤثر  متفاوت 

   .آورد  بار  به  زيانبار  اثرات  حتي است  ممكن  و  ندارد  كيفيت نهادي  روي  الملل تأثيري 

) جداول  نتايج   به  توجه  براي٩تا    ٦با  فساد   شاخص   )  كنترل  و  دولت  بخشي    اثر 

داخلي، ناخالص  توليد  رشد  گرفتن  احتمال  افزايش   را  ٢  و  ١  خوشه  به  كشورها  قرار 

در  احتمال  و   دهد،مي  افزايش گرفتن    براي  يابد.مي  كاهش   ٥و  ٤  و  ٣  هاي خوشه  قرار 

  كشورها   قرار گرفتن  احتمال   كيفيت مقررات افزايش رشد توليد ناخالص داخلي،  شاخص

  ٧و  ٦  و  ٥  هايخوشه  قرار گرفتن  احتمال  و  دهد، مي  افزايش  را    ٤و    ٣و  ٢  و  ١  خوشه  به

داخلي،   براي  يابد.مي  كاهش  ٨و   ناخالص  توليد  رشد  افزايش  قانون  حاكميت    شاخص 

قرار گرفتن    احتمال  و  دهد،مي  افزايش ٣و    ٢و    ١  خوشه  به   كشورها  قرار گرفتن   احتمال 

قرار  مي  كاهش  ٦و    ٥و  ٤هاي  خوشه  در احتمال  اقتصادي  رشد  افزايش  بنابراين  يابد. 

دهد و احتمال قرار گرفتن كشورها در  ميي بالاتر را افزايش  هاگرفتن كشورها در خوشه

نتايج مطالعه گلاو و واگنر را  ميي پايين تر را كاهش  هاخوشه دهد. نتايج بدست آمده 

  كند و در واقع هر دو مطالعه در يك راستا هستند. ميتاييد 

 كيفيت با نهادهاي براي بيشتر تقاضاي به منجر تواندميرشد توليد ناخالص داخلي  
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دارد.   اشاره ابعاد  تمام ها درظرفيت افزايش به رشد اقتصادي تعاريف از يكي . شود بالاتر

 مردم افزايش آگاهي دليل به رسيد رشد اقتصادي از مناسبي سطح به جامعه هنگامي كه

 افزايش .يابدمي افزايش كاراتر نهادهاي براي تقاضا نهادها، وظايف و خود حقوق به نسبت

  .كند صرفه تر و به مقرون را نهادها عملكرد بهبود تواندمي از رشد اقتصادي ناشي ثروت

هزينه   نهادها اين بالاتر كيفيت ارائه و هستند  هزينه بر اداره، و تاسيس  براي اغلب  نهادها

 با سازگار و جديدتر نهادهاي خلق  به منجر تواندمي رشد اقتصادي  .دارد بر در بيشتري

 تمام  در ها ظرفيت افزايش شاهد كشورها، افزايش رشد اقتصادي با  .شود جامعه شرايط

بود. جامعه هايبخش  براي نهادها به فشار به منجر ظرفيت افزايش همين خواهيم 

اقتصادي   با سطح بيشتر هماهنگي  براي كارايي  افزايش افزايش سطح  مي رشد  با  شود. 

اقتصادي ها دردرآمدهاي كشور افزايش رشد  بهداشت  يگذار سرمايه آنها، نتيجه   و در 

اين  مي افزايش توسعه بهبود براي انساني  سرمايه اصلي  اجزاي عنوان به آموزش يايد 

بهبود   و  كارايي افزايش موجب جامعه نهادهاي در نفوذ با تواندمي انساني سرمايه افزايش

     .گردد نيز آنها عملكرد

) نتايج  جداول  به  توجه  براي١٠تا    ٧با    اثر بخشي دولت و كنترل فساد   شاخص  ) 

  دهد، مي  افزايش   را   ٢  و  ١  خوشه  به  كشورها   قرار گرفتن  احتمال   افزايش سرمايه انساني، 

  شاخص   برايهمچنين    يابد.مي  كاهش   ٥و  ٤  و  ٣  يهاقرار گرفتن در خوشه  احتمال   و

  خوشه   به  كشورها   قرار گرفتن  احتمال   واحد افزايش سرمايه انساني،   يك  كيفيت مقررات، 

   ٨و    ٧و  ٦  و  ٥  هايخوشه  قرار گرفتن در  احتمال  و  دهد،مي  افزايش  را    ٤و    ٣و  ٢  و  ١

قانون،  براي  يابد.مي  كاهش حاكميت  انساني،  شاخص  سرمايه  قرار    احتمال  افزايش 

مي  را  ٣و  ٢  و  ١  خوشه  در  كشوري  گرفتن در   احتمال  و   يابد،افزايش  گرفتن    قرار 

  يابد.  مي كاهش   ٦و  ٥و ٤هاي خوشه

 دارند. از اقتصادي رشد بر مشخصي تأثير انساني توسعه اجزاي از هريك  به طور خاص

سطوح، در رشد و توسعه توازن براي طرفي   دولت  كيفيت يا دولتي مداخله  تمامي 

بخش  در را منابع مؤثري به طور تواندمي دولت  .است ضروري امري   )خوب حكمراني(
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شود.   تلقي جامعه افراد براي جمعي بهبود يك  تواندمي اين كه دهد تخصيص عمومي

ساختارهاي نهادها با ارتباط در خوب حكمراني  استفاده موجود قدرت از كه است و 

 .است عمومي بخش با آن ارتباط بيان كننده نحوي به اين و كنندمي

بالاتر است و خوشههاخوشه  ، يبه طور كل نهادي  نشان دهنده كيفيت  بالاتر  ي  هاي 

تجارت خارجي، رشد   پايين است. در حالت كلي  نهادي  نشان ذهنده كيفيت  تر  پايين 

افزايش كه  به طوري  هستند.    هاخوشه در    تي عضو   يها محرك   يانسان  هي و سرما   اقتصادي 

اين متغيرها  واحد   ك ي  ياحتمال    از  گرفتن  به    ك قرار  افزااول      ي ها خوشه   كشور   شي را 

دولت   حجم  . دهد ي را كاهش م  ي آخر ها خوشه   قرار گرفتن كشورها در و احتمال    دهد ي م 

مثبتي دارد كنترل فساد    ن ي دولت و همچن  ي قانون، اثربخش  تي ابعاد حاكم   ي برا  به   تاثير 

   يها خوشه   كشور به    ك قرار گرفتن ياحتمال    از اين متغيرها  واحد   ك افزايش ي كه  طوري  

  .دهد ي را كاهش م  ي آخرها خوشه  قرار گرفتن كشورها درو احتمال  دهد ي م شي را افزا اول 

نتايج بدست آمده نتايج مطالعه گلاو و واگنر را  .تاثير منفي دارد  مقررات تي ف يك يبرا  فقط

 مطالعه در يك راستا هستند.كند و در واقع هر دو  مي تاييد  

  گيرينتيجه .٥

داده  اختصاص  خود  به  را  زيادي  توجهات  اخير  هاي سال  طي كه  مهم  موضوعات  جمله  از 

 يبه خوب  ياقتصاد   شرفت ي خوب و پ  يها نهاد   ني ارتباط مثبت ب است.   نهادها  مباحث  است، 

 را،ي اخ  است.مستند شده   ي رشد و توسعه اقتصاد  كنندهن ييدر مقالات در مورد عوامل تع

در اين بنابراين   است. سوق داده  ،ي توسعه نهاد   تي تر ماه كامل  يامر محققان را به بررس ن ي ا 

) و عوامل موثر بر عضويت در خوب  حكمراني نهادي(   يها خوشه   لي تشك پژوهش به بررسي  

با  ٢٠٠٢- ٢٠٢٠در كشورهاي در حال توسعه طي دروه زماني   خوب حكمراني هاي خوشه 

آزمون   از  (   پس يل يف   log tاستفاده  سول  پروبيت    ) ٢٠٠٩،  ٢٠٠٧و  روش  همچنين  و 

مختلف  يمتعدد با كشورها  ي نهاد ي هاخوشه از وجود  يما حاك  جي نتا  پرداخته شده است.  

شاخص نهادي اثر بخشي  مشخص  طور به   اند. گرفتار شده   في ضع نهادي  است كه در دام  
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پنج  شامل  توسعه ها كشور  ميان  غيرهمگرا  خوشه  يك  و  همگرا خوشه  دولت  حال  در  ي 

مقررات    .است  كيفيت  نهادي  خوشه شاخص  هشت  است.  خوشه  يك  و  همگرا  شامل 

قانون   حاكميت  نهادي  خوشه شاخص  شش  و خوشه  يك  و همگرا  شامل     غيرهمگرا 

فساد   كنترل  نهادي  پنج خوشههمچنين شاخص   غيرهمگرا خوشه  يك  و  همگرا شامل 

را با   ينهاد   هايخوشه   ت يكه عضو   يعوامل  ني همچن  ي در حال توسعه است. ها كشور  ميان 

از   قرار م  كنند ي م  نيي منظم تع  تي پروب   الگوي  ك ياستفاده   نتايج  . م ي دهي را مورد مطالعه 

به رشد    كه  دهندمي   نشان نهادي متغير   بعد  چهار  تمام  با   مثبت   طور   اقتصادي   هاي 

اثربخشي   و  فساد   ي كنترل هاشاخص   با  بيشتر   اما   است  ارتباط   در  شده بيني پيش   حاكميت

اقتصادي احتمال   ارتباط   در  دولت  افزايش رشد  واقع  در   خوشه   بالاترين   در  حضور   است. 

 پايين  نهادي   باشگاه   در  كشور   يك   حضور   احتمال  كه   حالي   در   دهد،مي   افزايش   را  نهادي

مقررات و كنترل فساد به طور مثبت   كيفيت  هاي حاكميت قانون،شاخص   .دهد مي   كاهش

ارتباط هستند   انساني  سرمايه   شاخص  با  براي   .در  اوليه  انساني  سرمايه  عبارتي سطح  به 

در واقع افزايش سرمايه ابعاد حاكميت قانون، اثر بخشي دولت و كنترل فساد مهم است.  

 احتمال  كه  حالي  در  دهد،مي   افزايش  را  نهادي  خوشه  بالاترين   در  حضور  احتمال   انساني  

 سرمايه  ساختمان  بنابراين،  .دهد مي   كاهش  پايين  نهادي  خوشه  در  كشور  يك   حضور 

 ظرفيت   افزايش  با  نزديكي  ارتباط  گيرد،مي   شكل   آن  اوليه  مواد  تجمع  با  كه  انساني 

نتايج بدست آمده از اين پژوهش مشابه با مطالعه گلاو و واگنر است و در   .دارد   حاكميت

  واقع هر دو مطالعه در يك راستا هستند. 

  سياست   اجراي   و  تدوين  كيفيت   در   را   اقتصادي   –  اجتماعي  محيط   نقش   يافته،   اين

  اند، آمده  دست  به  انساني  توسعه  شاخص  توسط   كه  اجتماعي،  ساختارهاي  .دهدمي  نشان

  در   هايي سياست  چنين   به  دولت   تعهد   اعتبار   و   شده  ارائه  عمومي   خدمات  كيفيت   با

  و   پرورش  و   آموزش  جمله  از  اجتماعي،   هاي زيرساخت  در  گذاري سرمايه  .هستند  ارتباط 

به   كه   كندمي  ظهور  انساني  پايدار   توسعه  سوي  به  هدايت  هاي محرك  عنوان  بهداشت، 
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نتايج  .است  حياتي  تطبيقي  حكمراني  ساختار  ترويج  براي   كه   دهندمي  نشان  همچنين 

است. در    ارتباط  در    حاكميت   متغير   بعد   چهار   تمام   با   مثبت  طور   به   تجارت بين الملل

الملل بين  تجارت  افزايش    افزايش   را   نهادي  خوشه  بالاترين   در   حضور  احتمال  واقع 

  . دهدمي  كاهش  پايين  نهادي  خوشه  در  كشور  يك   حضور  احتمال  كه  حالي  در  دهد،مي

دولت بر روي شاخص كيفيت مقررات تاثير منفي دارد و با سه شاخص اثر    حجم متغير  

است ارتباط  در  مثبت  طور  به  فساد  فساد  كنترل  و  قانون  حاكميت  دولت،    . بخشي 

كلي، طور  به  سرما  بنابراين  و  و    يانسان  هيسطوح  خارجي  تجارت  و  اقتصادي  رشد 

كه  نييتع  يبرا  دولت   حجم همچنين   مس  كي   اي آ  اين  در    ا ي بالا    نهاديرشد    ريكشور 

  هستند. موثرقرار دارد،  ن ييپا

 سياست   هايتوصيه   اجراي   كه  دهندمي   نشان   ها تحليل   اين  عملي،   شرايط   بنابراين در 

 ها،آن   سياسي  و   اجتماعي   اقتصادي،   پيشينه  به  توجه   بدون  كشورها،   همه   به   جهاني

 با  بايد   خوب   حكمراني  ترويج   براي شده    گرفته   نظر   در   هاي طرح   نتيجه،   در   . نيست   پاسخگو 

 بومي   ضعف   با  مبارزه  . باشد   داشته  مطابقت  كشورها   اجتماعي  –  سياسي  فردي  هايويژگي 

 با   ساختاري  تنظيمات و  هدفمند  اصلاحات  سياست،  از  تركيبي  شامل  بايد  دار ريشه   عميقا  و 

 كه  حاكميت  ضعف  وجود   رغمعلي   حال،  اين  با  . باشد   حكومت   شكست  ايريشه   علل   هدف 

 توسعه  كه  دارد  وجود  فراگيري   اصول  ظهور  براي  اي حوزه   است،  رايج  كشور  هر  در

 اساس،  اين  بر   .گيرد مي   بر   در  را  پايدار  انساني   توسعه  و  عدالت  دموكراسي،  اقتصادي،

 بلندي  فهرست  كه  دارند  قرار   خوب  حكمراني  كار  دستور  هسته   در  واقعي  سياسي  اقدامات

 فساد،  ضد  حفاظتي  تدابير  توسعه  جمله  از  دهند،مي   قرار  هدف  را  حكمراني  اهداف  از

 بهبود   پاسخگويي،   و   مشروعيت   بالاي   استانداردهاي  به   دستيابي   قانون،   حاكميت   تقويت 

  .موثر است   حاكميت   هايسيستم   هايويژگي   از جمله   دولتي،  نهادهاي  عملكرد
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Abstract: 
One of the most important factors affecting the economic performance of 
countries is the quality of institutions. Therefore, identifying the factors 
affecting institutional quality and specifically the quality of good governance 
provides the possibility of adopting appropriate policies to increase the 
quality of governance. Therefore, in this research, the formation of 
institutional clusters (good governance) and the factors affecting 
membership in institutional clusters in developing countries during the time 
period of 2002-2020 using the log t test of Phillips and Soule and also the 
probit method is discussed. Our results indicate the existence of numerous 
institutional clusters in different countries that are caught in the trap of weak 
institutions. Specifically, the government effectiveness institutional index 
includes five convergent clusters and one non-convergent cluster, the 
institutional index regulatory quality includes eight convergent clusters and 
one non-convergent cluster, the institutional index of rule of law includes six 
convergent clusters and one non-convergent cluster, as well as the 
institutional index control of corruption, which includes five convergent 
clusters and one non-convergent cluster. On the other hand, we found that 
levels of human capital and economic growth, foreign trade, as well as 
government size, are effective in determining whether a country is 
institutional growth path. 
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